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IT ENCONTRO VIRTUAL DO CONPEDI

HERMENEUTICA JURIDICA, FILOSOFIA, SOCIOLOGIA E HISTORIA DO
DIREITO I

Apresentagao

E com grande prazer que se introduz a leitura desta obra coletiva, a qual é composta por
posteres criteriosamente selecionados para apresentacdo e debates no Grupo de Trabalho
intitulado “Hermencéutica Juridica, Filosofia, Sociologia e Historia do Direito e Pesquisa e
Educacao Juridica I”, durante o II Encontro Virtual do CONPEDI, realizado no dia 08 de
dezembro de 2020.

A realizacdo deste evento de forma totalmente virtual pelo segundo semestre consecutivo
atesta a qualidade da organizagdo do evento, que, diante de situagdo inédita, demonstra grande
capacidade de se reinventar e proporcionar a continuidade do debate académico no pais.

O académico Heitor Moreira Lurine Guimardes trouxe um trabalho com o tema
“Convergéncia de Interesses versus Direito como Integridade: O Caso Brown segundo Bell e
Dworkin”, discutindo as diferencas das abordagens dos dois autores perante um mesmo caso
concreto, posicionando-se no sentido de que a teoria de Dworkin apenas faz sentido se
retirado o elemento conflituoso, enquanto Bell trabalha sua teoria justamente partindo da
existéncia de um elemento conflituoso na sociedade.

Willians Wanzeler Saldanha falou sobre “Memorias da Loucura: Notas sobre a Historia da
Politica Publica de Assisténcia a Psicopatas no Brasil”, trazendo um panorama historico
riquissimo acerca da abordagem da psicopatia no Brasil, envolvendo temadticas afetas as
politicas publicas na area no século XIX.

Henrique de Mendonga Carbonezi trouxe pesquisa sobre “Os crimes contra 0s escravos no
Estatuto Romano”, em que apresenta a evolucdo da legislagdo romana nos periodos classico e
pos-classico quanto a protegao dos escravos.

José Alberto Pinto da Costa Rodrigues Pereira apresentou um poster denominado “Vigéncia e
Eficacia das Normas Juridicas conforme Hans Kelsen”, em que analisa a validade e eficacia
das normas juridicas em seu aspecto dinamico na teoria kelseniana.

Marina Veloso Mourdo e Adelson Gomes dos Santos proporcionaram debate sobre “A
(in)compatibilidade legal da limitagao de coautores imposta em trabalhos cientificos”, com



uma importante critica a respeito do tema, visto que a realizagcdo de pesquisas em colaboracao
tem sido cada vez maior no Direito.

Akysa Santana e Alice Oliveira Silva discutiram sobre “A luta pelo acesso aos direitos dentro
e fora da Universidade: as AJUP’s como estratégia contra-hegémonica do direito”, colocando
em evidéncia a importancia de acesso ao conhecimento juridico de forma mais igualitaria e
interdisciplinar, que nao fique restrito a um pequeno grupo de operadores.

Yumi Sagawa Gouveia apresentou o trabalho ‘“Apontamentos sobre os elementos
constitutivos da pesquisa juridica” problematizando a pesquisa juridica a luz das
recomendacdes da ABNT, concluindo pela existéncia de certa fragilidade nas publicagdes
juridicas, em especial quanto aos resumos dos trabalhos.

Alessandra Abrahdo Costa e Luciana Rocha Moreira trouxeram o poster “O ensino do direito
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por meio do estudo de casos: uma analise do “caso Ellwanger””, indagando sobre a
viabilidade da aplicacao de estudos de casos no ensino juridico, enfatizando a necessidade de
introducdo de metodologias variadas para alcancar resultados holisticos e transdisciplinares

no estudo do direito.

Maria Carolina Monteiro de Almeida e Débora Andreia Gomes Souto abordaram a
atualissima discussdo sobre “Racismo académico nos cursos de graduagdo em direito: uma
verdade que incomoda”, a partir da perspectiva de que o racismo estrutural da sociedade se
reproduz no ambiente académico no tocante a invisibilizacdo de intelectuais negros,
especialmente nos cursos de direito.

Luanna da Silva Figueira abordou “O direito fundamental a educagdo e as politicas publicas
educacionais para enfrentamento da covid-19 no Brasil”, analisando as politicas publicas
educacionais adotadas em fun¢ao da pandemia.

A mestranda Beatriz Ribeiro apresentou poster intitulado “Avaliacdo de impacto legislativo
no processo de producao das normas: um Instrumento efetivo?”, no qual se questiona, a luz da
legistica, a efetividade da avaliagcdo de impacto da producdo legislativa no Brasil.

Roselaine Andrade Tavares, no trabalho “A musica ¢ a sala de aula invertida no ensino a
distancia”, apontou a possibilidade de adocdo de metodologias ativas, em especial a sala de
aula invertida, associada a inclusao de midias como musica e videos para estimular maior
participacao dos estudantes.



As pesquisas revelaram a abordagem de temas atuais, recém legislados ou em discussdo no
ambito legislativo. A contribui¢do fornecida é inegavel e o ineditismo de muitos trabalhos
corrobora a relevancia dos eventos organizados pelo CONPEDI.

E nesse contexto que, como coordenadores do presente Grupo de Trabalho, apresentamos os
trabalhos indicados acima, certos da contribui¢ao que oferecem ao cenario juridico nacional.

Prof. Dra. Nathalia Lipovetsky — UFMG

Prof. Ms. Tais Ramos - Mackenzie



CONVERGENCIA DE INTERESSES VERSUS DIREITO COMO
INTEGRIDADE: O CASO BROWN SEGUNDO BELL E DWORKIN

Heitor Moreira Lurine Guimaraes

Resumo
INTRODUCAO

Teoricos contemporaneos, porém pertencentes a escolas diferentes, Derrick Bell e Ronald
Dworkin, no bojo do desenvolvimento do seu pensamento, usaram o caso Brown v. Board of
Education (1954), no qual a Suprema Corte declarou inconstitucional a doutrina “separate but
equal” como um precedente determinante para demonstragdo da validade de suas teorias.
Ocorre que, a despeito de ambos tratarem sobre o mesmo caso, cada um dos autores extrai
dele consequéncias distintas e, no limite, opostas. Com efeito, Dworkin (1986), na seara da
teoria analitica do direito contemporanea, apropria-se do caso Brown como um exemplo de
aplicacdo de sua teoria do direito como integridade, a fim de demonstrar que o sistema
juridico ¢ um conjunto de decisdes passiveis de reconstrucao racional e que converge para
uma Unica resposta correta, que naquele caso teria sido a extingdo da segregacao racial tal
como decidido pela Suprema Corte. Bell (1980), por outro lado, situando-se no campo da
Teoria Racial Critica, acredita que a decisdo naquele julgamento sé pdde ser tomada devido a
uma suspensdo momentanea da dindmica agonistica das relagdes raciais, constituindo aquilo
que o autor chamou de uma convergéncia de interesses.

PROBLEMA DE PESQUISA

Nesse sentido, as interpretagdes apresentadas por Bell e Dworkin sobre o caso Brown, a
despeito de tratarem da mesma decisdo, sdo fortemente dispares e conflitantes entre si. A
questdo que se coloca ¢é: a partir da visdo oferecida por Bell, ndo seria a leitura de Dworkin
dependente de uma supressao do aspecto conflituoso por tras da producdo do direito?

OBJETIVO

O trabalho pretende fazer uma comparagao entre as perspectivas oferecidas pelos dois autores
sobre o referido julgado da Suprema Corte, a fim de determinar os pressupostos implicitos
que explicam a divergéncia radical sobre o tema.

METODO

O trabalho possui natureza eminentemente bibliografica, e baseia-se em analise exploratoria
dos textos dos principais textos de Dworkin e Bell em que suas respectivas interpretagdes



sobre o caso Brown v. Board of Education. O método utilizado foi o método dedutivo.
RESULTADOS ALCANCADOS

A pesquisa chegou a conclusdo de que o principal fator de afastamento entre Bell e Dworkin
em suas respectivas interpretacdes a respeito da sentenca de Brown ¢ o fato de que esses
autores se baseiam em diferentes formas de ontologia social. Dworkin (1986), com sua teoria
interpretativa do direito como integridade, propde uma forma de compreensdo do sistema
juridico como um todo coeso a maneira de um romance composto por diferentes autores.
Dworkin defende, além disso, que a ideia mesma de uma teoria do direito que fosse
exclusivamente descritiva ¢ um contrassenso, na medida em que para ele toda teoria do direito
sempre depende de alguma forma de imputacdo de sentido ou proposito ao direito como
fendmeno social.

E por esse motivo que sua visio a respeito da decisdo judicial é coerentista, isto é, baseada na
ideia de que a decisdo correta ¢ aquela que se mostra como a mais coerente a luz do histdrico
das decisdes passadas. No que se refere ao caso Brown, o autor acredita que a premissa
fundamental a respeito da igualdade de status entre brancos e negros ndo foi uma ideia
introduzida por qualquer tipo de ativismo judicial da Corte, mas sim um principio que se
segue de uma interpretagdo reconstrutiva adequada do direito constitucional estadunidense
desde suas origens. Nesse sentido, Dworkin sé ¢ capaz de tomar o caso Brown como exemplo
da aplicagdo constitucional na sua teoria na medida em que suspende todo o aspecto
conflituoso das lutas sociais que levaram até a decisao final.

Ja Derrick Bell (2005) abraga uma ontologia social do conflito, ou seja, uma visao segundo a
qual a sociedade ¢ constituida por uma série de lutas sociais pulverizadas, as quais sdo
protagonizadas por grupos que possuem interesses opostos e, no limite, irreconcilidveis. As
relacdes raciais ndo poderiam ser exce¢do. Bell argumenta que a decisdo do caso Brown sé
ocorreu devido a um conjunto de circunstancias muito especificas que se consolidaram
exatamente quando o caso chegava as maos da Corte.

Essas circunstancias t€ém a ver, primordialmente, com o quadro geopolitico em que se
encontravam os Estados Unidos. Havia, simultaneamente, a necessidade de cooptar areas de
influéncia na disputa com o leste europeu socialista e a necessidade de aplacar a insatisfacao
popular com a participagdo americana na guerra da Coreia, na qual a presenca de negros
arregimentados havia sido consideravel. Bell (1980;2005) conclui que a decisao pelo fim da
segregacao foi tomada, em verdade, porque a conjuntura a tornou momentaneamente atraente
e estratégica para a classe branca dominante. Assim, se a decisdo de alguma forma foi
benéfica para a populagdo negra, foi porque, durante um curto intervalo de tempo, os
interesses de grupos raciais dominantes e dominados convergiram. E o desaparecimento dessa
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convergéncia de interesses, para Bell, seria a explicacdo da extraordinaria quantidade de
obstaculos que as reivindica¢des de inclusdo por parte dos negros enfrentaram nos anos
imediatamente posteriores a decisdo.

Nesse sentido, conclui-se que a teoria de Dworkin depende de uma supressdo da presenca dos
conflitos socais na interpretagao histérica que ela desenvolve a respeito da tradi¢ao juridica
norte americana. O diagnoéstico de Bell deve ser entendido ndo como uma teoria a respeito de
conquistas da luta antirracista em geral, mas como uma adverténcia sobre a importancia de
nunca perder o horizonte da natureza conflituosa das relacdes raciais. Em suma, trata-se da
ideia de que tais conquistas nunca devem ser vistas como resultados de consenso ou progresso
puro e simples, mas sim como eventos sempre precarios que se explicam a luz da dindmica
material da sociedade, que funciona como matriz indissociavel das relagdes raciais.

Palavras-chave: Bell, Dworkin, Brown v Board of Education
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